Blazkova (©) Mercova
advokacie a mediace

Datovou zpravou
Krajsky ufad Plzenského kraje
prostiednictvim

Méstského uradu Klatovy
Odboru zivotniho prostredi
nam. Miru 62

339 01 Klatovy

Ke sp.zn. ZN/ZP/1499/16
K &j. ZPI4700/17/Sch

naSe zn. 0093/2016 V Plzni dne 12.7.2017

Ugastnik 1: Mgr. Jana Stankiewiczova
nar. dne 20.3.1987, bytem Palackého 815, Nyrsko

Uéastnik 2: Jan Stankiewicz
nar. dne 10.5.1984, trvale bytem Palackého 815, Nyrsko

oba Ucastnici pravné zast. Mgr. Barbarou Drahokoupilovou (Mercovou), advokatkou se

sidlem v Plzni, Solni 274/12
elegtronilck
BN
Drahokoupi
-

Odvolani proti rozhodnuti Méstského uradu Klatovy, odboru zZivotniho prostiedi,
&.j. ZPI4700/17/Sch, sp.zn. ZNIZP/1499/16 ze dne 15.6.2017
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Dne 16.6.2017 bylo vyvéSeno na ufedni desce nadepsaneho spravniho organu rozhodnuti, kterym
spravni organ vydal Zzadateli obci B&siny, se sidlem B&siny 150, 339 01 Klatovy, IC 002 55:
a) povoleni k nakladani s vodami - k Eerpani podzemnich vod za U¢elem sniZzovani jejich hladiny,
b) povoleni k nakladani s vodami -k odbéru podzemnich vod,
c) povolenik nakladani s vodami -k vypousténi pfedcisténych odpadnich (splaskovych) z centralni
COV Bé&siny vod do vod povrchovych,
d) povoleni k provedeni stavby vodnich dél.

Ugastnici podavaji timto v zakonné Ih{ité proti tomuto rozhodnuti Méstského Gifadu Klatovy, odboru
Zivotniho prostredi, ¢.j. ZP/4700/17/Sch, sp.zn. ZN/ZP/1499/16 ze dne 15.6.2017,

odvolani,

kterym napada uvedené rozhodnuti, v celém jeho rozsahu.

Méstsky ufad Klatovy, odbor Zivotniho prostfedi, jiZ jednou v dané véci vydal dne 7.2.2017 rozhodnuti
pod sp.zn. ZN/278/17, proti kterému ucastnici podali odvolani. Odvolaci organ toto prvni rozhodnuti detailné
pfezkoumal, a pro jeho zasadni nedostatky jej zrusil a véc vratil k novému projednani. Odvolaci spravni organ
rovnéZ poucil prvoinstanéni organ o tom, jak ma v novém projednéni véci postupovat.

Podle nazoru u€astnikl se prvoinstan¢ni spravni organ ve svém rozhodnuti dostate¢né nevyporadal
s vytkami odvolaciho spravniho organu a k napravé nedostatk( svého pfedchoziho rozhodnuti pristoupil velmi
liknavé. Nyni napadané rozhodnuti je jak ve vyrokové Casti, tak v ¢asti odlvodnéni na mnoha mistech neurcité
natolik, Ze je prakticky nepfezkoumatelné.

Iv.

Z pretrvavajicich nedostatkl napadeného rozhodnuti odvolatelé zmifuji tyto:

1) Prvoinstan¢ni organ nadéle ve vyroku Ill neuvadi, zda se jedna o povoleni k vypousténi odpadnich
vod po dobu zku$ebniho &i trvalého provozu. Vody, které by mohl zadatel vypoustét z centralni COV
(odvolatelé podotykaji, Ze tento termin - zkratka - neni v rozhodnuti blize vymezen a v Sir§im kontextu
rozhodnuti — zejména s ohledem na podminky pfipojené k IV rozhodnuti — plsobi pfinejmensim
zmate€né) oznacuje jako predcisténé (splaskové), kdyz rozsah pfedCisténi blize nevymezuie.
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2) Prvoinstan¢ni spravni organ byl déle vazan pokynem odvolaciho spravniho organu uvést podklady,
ze kterych pfi svém rozhodnuti vychazel. Prvoinstancni organ v napadeném rozhodnuti v3ak pouze
pfedlozil seznam velmi neurcité oznacenych dokladu (bez vedeni dat, spisovych znacek apod.), které
co z téchto dokladu spravni organ dovozuije, resp. schazi alespoi naznak toho, jakymi Uvahami se
spravni organ ve smyslu ustanoveni § 68 odst. 3 spravniho fadu, fidil pfi jejich hodnoceni, jakoZ i pfi
vykladu pravnich predpisu.

3) Ve vyrokové Casti IV napadeného rozhodnuti prvoinstanéni organ upravil pod bod 6) podminku
provedeni stavby — dodrZeni podminek jednotlivé vyjmenovanych dotéenych organd. Podminky
plynouci ze zavaznych souhlasnych stanovisek dotéenych spravnich organ vSak musi byt do vyroku
rozhodnuti pfevzaty explicitné. Z napadeného rozhodnuti neni zfejmé, o jaké konkrétni podminky jde,
¢i zda pochéazeji ze zavaznych Ci jinych stanovisek dotéenych organd. V tomto sméru je rozhodnuti
zcela neurcité a v dusledku toho i nepfezkoumatelné.

4) Spravni organ dale uvadi, Ze dne 18.4.2017 oznamil pokraCovani stavebniho a vodopravniho Fizeni.
Toto oznameni v§ak nebylo zveiejnéno zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup. Spravni organ
nadto upustil od mistniho Setfeni a ustniho projednani, aniz by zdivodnil, z ¢eho prameni zména jeho

vrooviv

stanoviska, kdyZ pro vydani dfivéjSiho rozhodnuti Ustni jednani shledal jako nezbytné.

5) Odvolatelé si dovoluji dale upozornit na to, Ze se spravni organ zcela nedostatecné vyporadal
s namitkami pani Lizy Monique Stern ¢i s podminkami, uréenymi Obvodnim banskym ufadem pro
uzemi krajl Plzeriského a JihoCeského. Zatimco text namitek pani Lizy Monique Stern prakticky
okopiroval do textu rozhodnuti, a ve zkratce a zcela nedostate¢né se k témto nadmitkam vyjadfil,
podminky Obvodniho banského Ufadu pro Uzemi kraji Plzeriského a JihoCeského prvoinstanéni
spravni organ vibec nevymezuje, pouze zminuje, ze byly 3 a tykaly se provadéni stavby hornickym
zplsobem. | v tomto sméru je rozhodnuti do té miry neurcité, Ze jeho pfezkum dobfe neni mozny.

V.

S ohledem na uvedené nezbyva nez konstatovat, Ze se U€astnici i nadale domnivaji, Ze je napadené
rozhodnuti neurcité a nespravné, a proto navrhuji, aby napadené rozhodnuti bylo zruSeno a véc byla vracena
spravnimu organu k novému projednani.

Jana Stankiewiczova
Jan Stankiewicz
pravné zast. Mgr. Barbarou Drahokoupilovou
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